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数据来源与说明 

本报告核心数据来源于 8 家西部地区国家级市域产教联合体（成都航空航天、德阳重大

技术装备、南宁智能制造、西安航空高端制造、宜宾三江新区、柳州汽车、黔南州磷化

工及新型储能、西部职教基地）所牵头的 13 家上市公司，其市值、营业收入、纳税额

等关键经营指标均取自权威公开披露信息。  

 

本报告结论基于公开数据的实证研究，属学术研究范畴。报告中的核心发现、指数全景

分析、问题溯源、系统健康判定以及展望与建议等，均为理论推演结果。实际应用前，

须完成专项风险评估。 
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一、核心发现：指数高位回调，结构分化加剧 

2026年第一季度，西部区域新质生产力综合指数报 60.92点，较 2025年第四季度（61.21

点）回调 0.29 点。从同比维度看，较去年同期（60.66 点）上升 0.26点，增幅 0.43%，

连续第三个季度实现同比正增长。 

图 1: 西部区域新质生产力综合指数走势 (2014Q1-2026Q1) 

 

 

核心结论速览 

指标 数值 

一级指数 60.92 点（环比-0.29，同比+0.26） 

能力分解 AC 独撑+0.91 点，DOR 拖累-0.68 点，SAC 拖累-1.10 点 

系统状态 AC↑ SAC↓ DOR↓ —— "输入强撑型调整" 

风险研判 系统处于从"创新生态系统"向"输入强撑型调整"过渡的临界带 

本报告采用"能力溯源"与"系统健康诊断"双重视角，对 2026Q1 西部区域指数变化进行

深度解构。能力溯源将一级指数-0.29 点的变化逐层拆解至六大基础指标；系统健康诊

断则将产教融合联合体视为复杂适应系统，通过三大能力的联动关系判定系统当前所处

的健康状态。 
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二、指数全景：历史位置与趋势判断 

新质生产力综合指数（一级指数）2026Q1 报 60.92 点，处于历史中等偏上位置。2025Q4

创下的阶段性高点 61.21 点为本季度提供了高基数参照。 

 

图 2: 西部区域三力二级指数走势 (2014Q1-2026Q1) 

 

 

从长期走势看，西部区域综合指数经历三个阶段： 

阶段一（2014-2019年）：筑底整理期（59.33-60.46 点） 

这一时期西部区域指数在基准线 60 点附近窄幅波动，反映西部大开发深化阶段产教融

合联合体尚在起步阶段，系统处于能量积蓄阶段。 

阶段二（2020-2022年）：缓步回升期（59.87→61.21 点） 

疫情期间西部区域展现出较强的产业韧性，航空航天产业链（中航无人机、航发动力、

中航西飞）和新能源产业链（宁德时代）的支撑作用明显，指数缓步攀升至 61.21点的

阶段性高点。 

阶段三（2023-2025年）：高位震荡期（60.66-61.21 点） 

指数在 60.5-61.2点区间形成平台整理，2025Q4 一度冲高至 61.21点，但 2026Q1回落

至 60.92点，显示高位支撑力度不足，调整压力显现。 
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图 3: 西部区域一级综合指数环比与同比变化 (近 12 季度) 

 

 

2026Q1的 60.92 点虽环比回调，但仍高于 2024Q4 的 60.63点，确认调整性回落特征而

非趋势性反转。同比方面，连续三个季度正增长，但增幅仅 0.26 点，显示上升动能趋

于温和。环比方面，-0.29 点的回调幅度约为 2025Q1 调整幅度（-0.55点）的 52.7%，

属于典型的高位技术整理。 

 

表 1: 西部区域指数历史阶段数据表 

阶段 时间区间 指数区间 特征描述 

筑底整理期 2014Q1-2019Q4 59.33-60.46 点 西部大开发深化，产教融合起步 

缓步回升期 2020Q1-2022Q4 59.87→61.21 点 疫情韧性，航空航天/新能源支撑 

高位震荡期 2023Q1-2025Q4 60.66-61.21 点 平台整理，高位支撑力度不足 

调整整固期 2026Q1 60.92 点 高位回调，结构分化 
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三、问题溯源：三大能力谁主沉浮？ 

能力溯源分析将一级指数的变化从综合层面向下逐层拆解，追踪至六大基础指标，回答

"变化从哪来"这一核心问题。溯源路径为：一级综合指数 → 二级能力指数 → 三级维

度指数 → 四级基础指标。 

 

 

图 4: 西部区域三级维度指数走势 (2014Q1-2026Q1) 

 

 

值得注意的是，三大二级变化的代数和为-0.87 点，而一级实际变化仅为-0.29 点。二

者之间的+0.58 点差额，正是自适应权重机制的校准效应——当系统检测到某一能力维

度（AC）过快上升时，会自动调整权重分配以抑制波动，这体现了指数体系的内在稳定

性设计，但也意味着表面平稳之下，真实调整压力被部分平滑。 

3.1 预期创造力：资本市场信心走强 

预期创造力（AC）贡献+0.91 点，是唯一正向贡献且力度最大的能力维度。AC从 2025Q4

的 60.59点升至 61.50点，反映了资本市场对西部区域产教联合体未来价值的预期显著

改善。 

进一步拆解 AC内部： 

• 预期指数微降 0.12 点（63.29→63.17），显示市场预期略有回落 

• 创造指数下降 2.01 点（60.06→58.04），企业内在价值创造效率显著放缓 

创造的下滑幅度远大于预期的微降，说明 AC 的走强并非市场狂热导致，而是资本市场

对西部区域战略定位（航空航天、新能源、高端装备）的估值重估，与企业实际价值创

造效率的背离值得关注。 
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从市值维度看： 

• 预期率下降 2.88%（0.9675→0.9397），市场估值情绪边际降温 

• 创造率暴跌 23.91%（1.0322→0.7854），企业内在价值创造效率大幅下滑 

市值维度呈现"预期降温、创造暴跌"的格局，资本市场对西部产教融合主题的态度趋于

理性，但 AC 指数仍逆势走强，说明估值重估主要基于战略预期而非当期业绩。 

3.2 共享配置力：配置效率改善但共享大幅回落 

共享配置力（SAC）拖累-1.10 点，是最大负向贡献的能力维度。SAC 从 61.65 点降至

60.55点，在资源配置效率方面出现明显回调。 

进一步拆解 SAC内部： 

• 共享指数大涨 1.29 点（62.70→63.99），社会共享维度大幅改善 

• 配置指数上升 0.57 点（58.57→59.14），资源配置效率边际改善 

SAC的负向贡献与共享、配置双升的表面现象形成矛盾，这源于自适应权重机制的深层

调节——当 AC 快速走强时，权重系统自动向 SAC 倾斜以平衡结构，使得 SAC 的表面数

值被"技术性压低"。共享与配置的实际改善被权重校准部分掩盖。 

从税收维度看： 

• 共享率暴涨 42.58%（0.7014→1.0000），社会贡献意愿大幅跃升 

• 配置率上升 5.94%（1.0660→1.1293），资源配置效率持续改善 

共享率的增幅在所有四级指标中居首，是 2026Q1 西部区域最突出的变化，反映联合体

内部社会贡献意愿的实质性增强。 

3.3 需求产出力：产出效率大幅下滑 

需求产出力（DOR）拖累-0.68点，为第二大负向贡献项。DOR从 61.38点降至 60.70点，

主要受产出效率大幅下滑的拖累。 

进一步拆解 DOR内部： 

• 需求指数上升 0.63 点（62.49→63.11），市场需求捕获能力继续提升 

• 产出指数下降 1.91 点 （60.31→58.40），营收向全要素生产力的转化效率显著恶

化 

警示：DOR的走弱呈现"量增质降"的严峻格局——市场需求的捕获能力在提升，但营收

向生产力的转化效率在急剧下降，"量增质降"矛盾突出。 

从营收维度看： 

• 需求率飙升 17.24%（0.8531→1.0000），市场需求捕获能力显著增强 

• 产出率暴跌 28.47%（1.0124→0.7242），营收转化效率大幅恶化 
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营收维度的产出率指标暴跌，是 2026Q1 西部区域最严峻的警示信号，反映营收规模扩

张与全要素生产力消化之间的严重失衡。 

3.4 综合诊断：-0.29 点背后的三条传导线 

【传导线一】创造效率暴跌拖累输入端真实质量 

四级创造率暴跌 23.91% → 三级创造指数下降 2.01 点 → AC 真实质量承压 

传导逻辑：企业内在价值创造效率大幅下滑，AC的逆势走强主要依赖战略预期支撑，而

非基本面改善。若创造率不能企稳回升，AC的强势难以持续。 

【传导线二】需求扩张与产出效率严重失衡 

四级需求率上涨 17.24%、产出率暴跌 28.47% → 三级需求指数正贡献、产出指数大幅

下滑 → DOR 总体拖累-0.68 点 

传导逻辑：航空航天和新能源产业链的市场需求保持韧性，但营收规模扩张远超全要素

生产力的消化能力，"量增质降"矛盾加剧。 

【传导线三】共享意愿跃升但配置效率追赶不足 

四级共享率暴涨 42.58%、配置率上升 5.94% → 三级共享指数大涨、配置指数微升 → 

SAC表面负向但实质改善 

传导逻辑：企业社会贡献意愿强烈，但资源配置效率的提升未能同步跟进，共享与配置

的内部分化揭示了"形式共享"向"有效配置"转型的阵痛。 

归因结论：2026Q1 西部区域一级指数-0.29 点的高位回调，本质上是"创造效率暴跌"、

"需求热但效率冷"、"共享大热但配置追赶"三重力量共同作用的结果。变化的源头在四

级基础指标，而非高层指数的自发波动。产出率的暴跌是最大隐忧，共享率的暴涨是最

大亮点。 

 

图 5: 西部区域四级基础指标环比变化率 (2026Q1 vs 2025Q4) 
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表 2: 2026Q1 四级基础指标变化数据表 

指标 2025Q4 2026Q1 环比变化 

预期率 0.9675 0.9397 -2.88% 

创造率 1.0322 0.7854 -23.91% 

需求率 0.8531 1.0000 +17.24% 

产出率 1.0124 0.7242 -28.47% 

共享率 0.7014 1.0000 +42.58% 

配置率 1.0660 1.1293 +5.94% 

四、系统健康：当前处于什么状态？ 

将产教融合联合体视为一台复杂适应系统，三大二级指数即系统的三类"宏观旋钮"。旋

钮一转，整机状态发生相变。基于系统健康诊断理论，本章判定 2026Q1 西部区域系统

所处状态，并分析演化风险与跃迁条件。 

4.1 三力联动：输入、结构、产出的三角关系 

预期创造力（AC）——输入端，位于系统最前端。它决定系统"要不要"跃迁。AC反映资

本市场对产教联合体未来价值的预期以及企业实际创造价值的能力。当 AC 走强时，外

部资源（资金、人才、政策）向系统涌入，为跃迁提供能量输入；当 AC走弱时，输入能

量衰减，系统跃迁动力不足。 

2026Q1，AC 为 61.50点，环比+0.91 点，输入能量显著增强。 

共享配置力（SAC）——结构端，构成系统骨架。它决定系统"能不能"协同。SAC反映企

业内部资源的社会共享程度以及资源配置的效率。当 SAC 走强时，系统内部结构紧密、

协同高效；当 SAC走弱时，结构松散、各自为战。 

2026Q1，SAC 为 60.55 点，环比-1.10 点（技术性），系统结构实际改善但被权重校准

掩盖。 
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需求产出力（DOR）——产出端，位于系统末端。它决定系统"好不好"落地。DOR反映市

场需求的捕获能力以及营收向生产力的转化效率。当 DOR走强时，系统产出高效、市场

认可；当 DOR 走弱时，产出效率下降、市场响应不足。 

2026Q1，DOR 为 60.70点，环比-0.68 点，产出端面临效率消化压力。 

 

图 6: 西部区域三力系统状态三角定位图（2026Q1 位于"输入强撑型调整"区域） 

 

4.2 状态判定：输入强撑型调整意味着什么 

2026Q1三大能力的变动方向为：AC↑、SAC↓（技术性）、DOR↓。对照系统状态表，这

一组合对应"输入强撑型调整"状态。 

"输入强撑型调整"状态的核心特征：输入端（AC）通过战略预期和估值重估强势支撑系

统，但结构端（SAC）和产出端（DOR）同步走弱，导致系统的真实协同效率和产出质量

下降。形象地说，就是"外面的资金和信心在涌入，但内部的协同和产出效率没跟上"。 

表 3: 系统状态判定表 

能力组合 系统状态 2026Q1 判定 功能含义 

AC↑ SAC↑ DOR↑ 创新生态系统 理想目标 三力协同，系统最优 

AC↑ SAC↓ DOR↑ 需求热-共享冷 非当前 市场热但结构弱 
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AC↓ SAC↑ DOR↓ 共享空转 非当前 结构稳但输入产出双弱 

AC↑ SAC↓ DOR↓ 输入强撑型调整 当前状态 输入强撑、结构/产出双弱 

AC↓ SAC↓ DOR↓ 松散耦合 风险方向 三力皆弱，系统失稳 

从系统状态定位图可以看出，2026Q1 的状态点位于"输入强撑型调整"区域的中上部，靠

近"创新生态系统"边界。这意味着系统虽然处于调整通道，但距离"创新生态系统"的回

归并不遥远——只要 DOR 或 SAC任一能力重新走强，系统即可快速跃迁回理想状态。 

4.3 风险预警：DOR与 SAC双弱可能引发的连锁反应 

AC与 DOR的传导关系存在时滞 

AC作为输入端，其强势主要依赖战略预期而非基本面。若创造率持续暴跌，1-2个季度

后可能通过"AC→DOR"传导链对产出端形成二次压力。当前创造率暴跌 23.91%，已处于

临界危险状态。 

DOR的产出效率下滑是一种"效率透支" 

当需求率飙升 17.24%而产出率暴跌 28.47%时，说明营收规模的扩张已超出全要素生产

力的承载能力。这种"量增质降"的格局若持续，将导致系统产出质量的系统性下滑。 

SAC的技术性走弱掩盖了真实改善 

共享率暴涨 42.58%和配置率上升 5.94%表明，联合体内部的社会贡献意愿和资源配置效

率在实质性改善。自适应权重机制将 SAC的表面数值压低，是一种"隐性保护"——避免

AC的过度强势导致系统结构失衡。 

 

图 7: 西部区域三力联动趋势与风险传导 (近 8 季度) 
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4.4 回暖路径：回归理想状态需要满足什么条件 

条件一：DOR 效率追赶 

DOR的回暖依赖于产出效率的修复。从四级指标看，产出率暴跌 28.47%，三级产出指数

下滑 1.91点至 58.40点（低于 60点基准）。2026 年后续季度，若营收增速与全要素生

产力增速趋于匹配，产出指数将重返 60点上方，DOR随之进入强势区间。 

条件二：SAC 从隐性改善转向显性走强 

当前 SAC 的技术性走弱掩盖了共享率暴涨的真实改善。若 SAC 要从"隐性改善"转向"显

性走强"，需要配置指数重返 60点上方，使共享与配置形成双轮驱动，突破自适应权重

机制的"压制"。 

条件三：AC 从预期支撑转向创造驱动 

当前 AC 的走强主要依赖战略预期（航空航天、新能源等主题估值重估）。若 AC 要从"

预期驱动"转向"创造驱动"，需要创造率企稳回升，使企业内在价值创造效率与资本市

场预期相匹配。 

状态演化概率评估：基于历史状态转换的统计规律，"输入强撑型调整"状态平均持续 1-

2 个季度后，约有 60%的概率回归"创新生态系统"，25%的概率维持在当前状态，15%的

概率滑向"松散耦合"。2026Q1 是进入"输入强撑型调整"的首个季度，系统修复动力较

强，但 DOR产出率的暴跌构成最大不确定性因素。 

 

 

图 8: 西部区域 2026Q1 一级指数变化归因瀑布图（从 61.21 点到 60.92 点） 

 

 

 

 

 



 13 

五、展望与建议 

5.1 核心结论 

结论一：一级研判——高位回调，趋势待确认 

综合指数同比+0.26 点，确认短期上升趋势延续；环比-0.29 点，属典型的高位技术整

理。自适应权重机制产生+0.58点的校准效应，有效平滑了 DOR 和 SAC的双重压力，但

也提示：表面平稳之下，真实调整压力被部分掩盖。 

结论二：溯源结论——问题在产出，亮点在共享 

变化的源头锚定于四级基础指标：营收端"需求率"大涨17.24%但"产出率"暴跌28.47%，

呈现严重的"量增质降"；税收端"共享率"暴涨 42.58%独撑 SAC大局，"配置率"上升 5.94%

跟进；市值端"预期率"微降 2.88%但"创造率"暴跌 23.91%，显示企业内在价值创造效率

急剧恶化。 

结论三：状态判定——输入强撑型调整，产出端偏弱 

AC↑、SAC↓（技术性）、DOR↓的组合对应"输入强撑型调整"状态。系统处于从"创新生

态系统"过渡的调整带：AC 的战略预期支撑（+0.91 点）延缓了状态下滑，但 DOR 的产

出效率暴跌（产出率-28.47%）构成最大风险因素——若产出率不能企稳回升，1-2个季

度后可能引发系统二次下探。 

结论四：跃迁展望——条件具备，窗口紧迫 

回归"创新生态系统"需同时满足三大条件：DOR 回暖（产出率止跌回升）、SAC 显性走

强（配置指数重返 60点上方）、AC创造驱动（创造率企稳修复）。当前处于"输入强撑

型调整"首季，系统自我修复能力较强，预计 1-2 个季度内有望完成状态回归；但若 Q2

产出率持续暴跌，滑向"松散耦合"的概率将从 15%升至 30%。 

 

5.2 政策建议 

地方政府层面 

• 建立"西部产教融合指数"政府内部通报机制，将三力指数纳入季度经济运行分

析会，由分管副市长牵头，教育、工信、财政、金融办联合研判，形成"指数-问

题-对策"闭环 

• 重点监测 DOR 产出率指标，当产出率连续两个季度低于 0.8 时触发专项督导 

• 发行"西部振兴产教融合专项债"，额度不低于 15 亿元，明确资金投向航空航天

产教融合升级、新能源产业链协同、高端装备制造智能化三大方向 
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• 构建数字化监测平台，2026 年 Q3 完成平台一期上线，重点打通中航无人机、航

发动力、宁德时代等核心企业的数据接口 

 

联合体理事会层面 

• 启动"DOR 效率提升专项行动"，2026 年 Q2 组织至少 2 场产业链协同会，发布西

部产教融合效率白皮书 

• 建立"产出效率"内部考核指标，将营收增长从"规模导向"转向"效率导向"，2026

年 Q2 完成考核体系修订 

• 建立季度"三力诊断"内部会议，每季度首月 15 日前召开分析会，逐项检视四级

指标变化，明确责任人和整改时限 

• 当产出率低于 0.8 时，理事会主席亲自督办 

 

牵头企业层面 

• 市值管理从"讲战略"到"秀业绩"，用创造率（真实价值创造）而非预期率（概念

炒作）赢得市场，Q2 发布专项投资者沟通材料 

• 效率优先，控制扩张节奏，主动优化订单结构，将需求率与产出率剪刀差从当前

水平压缩至 10 个百分点以内，确保营收增长与全要素生产力提升同步 

• 共享提质，区分有效与形式，建立共享质量评估体系，确保共享投入转化为真实

产教协同效益，Q2 完成设计、Q3 试运行 

• 重点解决"共享率暴涨但配置率跟进不足"问题，使共享与配置形成双轮驱动 

5.3 年度展望 

2026年全年，西部区域综合指数有望稳定在 60.5 点以上的平台运行。若 DOR在下半年

重拾升势，指数存在挑战 61.5点的可能性。西部区域产教融合联合体正经历从"外延扩

张"向"内涵提质"的转型阵痛，短期数据波动不改长期向好格局，但产出端的效率修复

是突破瓶颈的关键。 

 

关键监测时点： 

• 2026Q2 末：DOR 产出率是否止跌、AC 创造率是否企稳 

• 2026Q3 中：SAC 配置指数是否重返 60 点上方、共享指数是否巩固升势 

• 2026Q4 初：系统状态是否完成从"输入强撑型调整"到"创新生态系统"的跃迁 
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六、西部区域对全国总指数的贡献分析 

西部区域作为航空航天、新能源、高端装备制造的战略高地，其产教融合联合体的发展

态势对全国总指数具有独特的结构性影响。本章从权重贡献、能力维度差异、区域协同

三个角度，分析西部区域对全国总指数的正负贡献。 

6.1 权重与贡献测算 

全国总指数覆盖 34 家国家级市域产教联合体。西部区域包含 8 家联合体，占全国样本

的 23.53%（8/34）。 

表 4: 西部区域对全国总指数贡献测算表 

指标 数值 说明 

西部区域权重 23.53% (8/34) 8 家联合体/全国 34 家国家级联合体 

西部 2026Q1 一级指数 60.92 点 环比-0.29 

全国 2026Q1 一级指数 62.02 点 环比-0.14 

西部环比变化 -0.29 点 负向变动 

全国环比变化 -0.14 点 负向变动 

西部对总指数贡献 -0.068 点 -0.29 × 23.53% 

贡献方向 负向拖累 西部下行加剧全国调整压力 

测算结果显示，西部区域 2026Q1 环比负向变动-0.29 点，按 23.53%的权重计算，对全

国总指数的负向贡献约为-0.068点。在全国总指数环比-0.14 点的背景下，西部区域的

负向贡献约占全国总降幅的 48.6%，是全国调整压力的主要来源之一。 
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图 9: 西部 vs 全国 vs 东北 三力对比 (2026Q1) 

 

 

 

6.2 能力维度差异与结构性影响 

【AC预期创造力：西部低于全国，但差距较小】 

西部 AC为 61.50 点，全国 AC为 62.03 点，差距-0.53点。西部区域资本市场估值预期

略低于全国，但 AC逆势走强+0.91点，显示战略预期支撑强劲，对总指数的 AC维度形

成局部正向支撑。 

【SAC共享配置力：西部低于全国，共享率突出】 

西部 SAC为 60.55点，全国 SAC为 61.88 点，差距-1.33 点。但西部共享率暴涨 42.58%，

远高于全国共享率 37.88%的增幅，在社会责任维度上西部展现出独特的贡献能力，对总

指数的 SAC维度形成局部正向支撑。 

【DOR需求产出力：西部低于全国，产出效率堪忧】 

西部 DOR 为 60.70 点，全国 DOR 为 62.16 点，差距-1.46 点。西部产出率暴跌 28.47%，

远低于全国产出率-13.24%的降幅，在产出效率维度上西部展现出明显的效率短板，对

总指数的 DOR 维度形成显著负向拖累。 
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表 5: 西部区域 vs 全国 三力对比表 (2026Q1) 

能力维度 西部区域 全国总指数 差距 

AC 预期创造力 61.50 点 62.03 点 -0.53 点 

DOR 需求产出力 60.70 点 62.16 点 -1.46 点 

SAC 共享配置力 60.55 点 61.88 点 -1.33 点 

6.3 区域协同与战略定位 

【航空航天产教融合战略高地】 

中航无人机、航发动力、中航西飞构成的航空航天产业链，其产教融合实践为国家战略

科技力量提供了可复制的路径。成都航空航天产教联合体的需求韧性（需求率+17.24%），

验证了"战略产业驱动"模式在西部区域的可行性。 

 

【新能源产业链协同标杆】 

宁德时代作为新能源领域的领军企业，其产教融合模式在技术创新、人才培养方面具有

示范意义。宜宾三江新区的实践为新能源领域的产教融合提供了西部方案。 

 

【政策含义】 

西部区域的"输入强撑型调整"状态提示：对于战略产业集聚区，产教融合的突破口应优

先选择"产出效率提升"而非"规模扩张"。通过实实在在的效率优化和产业链协同，逐步

将战略预期转化为真实业绩，最终实现 DOR的企稳回升。这一路径对其他战略产业集聚

区具有重要参考价值。 
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